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1. Javadat a haroméves fenntartéi megallapodas jévahagyasara.
Ea: Széll Gabor gazdasagi féigazgato

2. Egyebek

JEGYZOKONYVET KESZITETTE: Barva Bedta
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Dr. Patké Gyula koszonti a Szenatus tagjait, és azt is készoni, hogy ebben a rendkivili idépontban
eljottek. EImondja, hogy egy nagyon fontos tgyben kell a mai napon dontenitk. Nyilvan sokan tudjak,
régota beszélgetnek rola, hogy a Minisztérium egy héroméves fenntartdi megdllapodast kot a
magyarorszégi egyetemekkel, aminek az alairasara holnap kertl sor. A rendkivdli idépontot az indokolja,
hogy az eredeti tervek szerint 18-an kerllt volna sor az alairasra, de miniszter Ur ugy dontétt, hogy
hamarabb kivanja aéirni a megdlapodast. Korabban arrdl is dontéttek, hogy a Szenétus j6vo heti Ulése ne
csutortokon, hanem hétfén legyen. A Rektori Kabinet (tovabbiakban: RK) kérése, hogy ez a hétfoi
idépont tovabbrais maradjon.

Elmondja, hogy a mai Ulésrdl kimentését kérte:

— Dr. Fazekas Csaba dékan ur, helyette Dr. Barczy Kléra dékanhel yettes asszony van jelen.
— Dr. B6hm Jozsef dékan ur, helyette Dr. Ormos Tamés dékanhel yettes Ur van jelen.

— Dr. Kocziszky Gyorgy dékan ar, helyette Dr. Kargjz Sandor dékanhelyettes Ur van jelen.
— Réti Almée igazgat6 asszony.

— Pasztor Andrasné igazgato asszony.

— Hajduné dr. Molnar Katalin elntk asszony.

— Dr. Lombay Béla professzor (r.

— Dr. Sarkozi Laszl6 igazgaté ur

Vezets testiletek Ulésai:

— 2007. november 28.; Bolcsészettudomanyi Kar Tanacsanak Ulése.
— 2007. december 5.; Gazdasagtudomanyi Kar Tanacsanak Ul ése.

— 2007. december 7.; Gazdasagi Tanécs Ulése.

— 2007. december 10.; Rektori Kabinet Ulése.

Rovid t§jékoztato a kozelmalt eseményeirdl:

— 2007. november 23.; SEFI Igazgatd Tanécs Ulés Briisszelben, tobbek kozétt a 2007 évi SEFI-IGIP
konferencia értékelésére. Eziton mond kdszonetet mindazoknak, akik segitették az Egyetemet ennek
a konferencidnak a szervezésében. Kiulon koszonetet mond a miszaki karok dékanjainak, ill.
oktatoinak, akik aktivan részt vettek a szervezésben és a konferencidk munkgaban is. Mindenki
elégedett volt a szervezéssel, a konferencia szinvonalaval, a Miskolci Egyetem (tovabbiakban: ME)
johirét vitték magukkal. Egyetlen kifogas volt, az Uni-Hotelben voltak problémak (nem beszéltek
megfeleléen angolul, nem adtak tg ékoztatast, stb.). Sajnos méas konferencidkon is jelezték mér, hogy
gond van az Uni-Hotelben. Ebben az lgyben mad intézkedésre lesz szilkség. Igazgatd asszony
felhaborodottan utasitja vissza az észrevétel eket.

— 2007. november 23.; Az Eszak-Magyarorszagi Regiondlis Fejlesztési Tanécs il ése.

— 2007. november 26.; A Felnéttképzési Tanacs Ulése.

— 2007. november 27.; A Michelin cég képviseldinek latogatésa. Egy szerzédést irtak ald a ME-vdl,
melynek értelmében nagyon komoly kutatasi megbizasokra van kilatas, ill. eszk6z étadasra kerdil sor.

— 2007. november 28.; ,A gazdasag és a Miskolci Egyetem kapcsolata’ cimmel éves értékeld
szakképzési konferencia a Felnottképzési Regiondlis Kozpontban.

— 2007. november 28.; A Miskolc Holding Onkorményzati Vagyonkezeld Zrt. szervezésében
egyuttmiikddési megallapodas alairasa Mechatronikal Ipari Park betel epitése érdekében.

— 2007. november 29.; A BOKIK XXX. Kuldéttgytilése.

— 2007. november 29.; A MAB Egészséguigyi Szakbizottsaga és a BAZ Megyei Korhaz és Egyetemi
Oktatd Korhaz tinnepéyes Tudomanyos Ulése a ,, 25 éves Miskolci GYEK Gyermek Rehabilitécios
Osztalya’ cimmel.

— 2007. november 29.; Az Innovaciomenedzsment Kooperacidés Kutatdsi Kozpont eredményeinek
bemutatasara rendezett konferencia.

— 2007. december 3.; Regionalis Egyetemi Tudaskdzpontok konferencigja Budapesten, ahol Dr. Mang
Béarektorhelyettes ir az MLR-RET-rél is beszamolt.
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— 2007. december 4., Magyar Rektori Konferencia évzard plenaris Ulése a Szegedi
Tudomanyegyetemen. Dr. Mang Béla rektorhelyettes Ur, mint a Felsdoktatds Tudomanyos Tanacs
elnoke vett részt a konferencia munkg dban.

— 2007. december 5.; ,A kozalkalmazotti jogviszony egyes kérdésal” c. konzultacioval egybekdtott
eléadés a Felndttképzési Regionadlis Kdzpontban Dr. Horvéth Istvan, a Szocidis és Munkalgyi
Minisztérium féosztal yvezetsjének részvétel ével.

— 2007. december 6.; Nyilt Nap aMiskolci Egyetemen.

— 2007. december 7.; Kdka Janos (Citromfa Politikai Mihely) gazdasagi és kozlekedési miniszter
részvételével konzultécio az aktudlis gazdasagpolitikai kérdésekrol.

— 2007. december 11.; Egylttmikodési megadlapodas aldirasa a tamogatast nyert akadémial
kutatéesoportok kutatési terveinek megval Ositéséra.

Hallozas:

— Kubinyi Andras Professor Emeritus, a Miskolci Egyetem diszdoktora 2007. november 9-én, életének
78. évében e hunyt.

— Dr. Bader Imre egyetemi docens, a Kémia Tanszék volt oktatdja 2007. november 22-én, életének
62. évében e hunyt.
Javadat a jegyzokonyv hitelesitsinek személyére:

— Dr. Nandori Frigyes egyetemi docens Ur
— Szalai Szabolcs hallgatéi képvisel§ ar

No: 1 Szavazas a jegyzékonyv hitelesitéinek személyérél.

Szavazas: Nyilt
Ideje: 2007.12.12. 09:14

Eredménye Voks: Szav% Ossz%
Igen 28 100% 90.32%
Nem 0 0.00% 0.00%
Tartdézkodik 0 0.00% 0.00%
Szavazott 28 100.00% 90.32%
Nem szavazott 1 3.23%
Tévol 2 6.45%
Osszesen: 31 100.00%

231/2007. sz. hatarozat: A Szendus 28 igen szavazattal tamogatja a jegyz6konyv hitelesitéinek személyére vonatkozd
javadatot.

1. NAPIRENDI PONT

Dr. Patk6 Gyula elmondja, hogy az elsé napirendi pont ,, Javasliat a haromeéves fenntartdi megallapodas
jovahagyasara” . HosszU hetekig tartd elékészité munka el6zte meg az anyag el6készitését. Széll Gabor
foigazgatd Ur és Dr. Mang Béla rektorhelyettes Ur szdmos konzultaciét folytatott a karok és a
gazdakodas egységek képvisel6ivel. Rendkivil fontos dologrdl van szo, eddig is sokat vitatkoztak rajta,
de elengedhetetlennek tartja, hogy az alairés el6tt a Szenédtus véleményt mondjon errél a megdlapodasrol.
Atadjaaszot az e éterjesztonek, Széll Gébor féigazgat6 drnak.

Széll Gabor elmondja, hogy valdban ritka nagy sulyu és jelentdségi e oterjesztés van napirenden.
Roviden éttekintést szeretne adni az elézményekrol. A Felsdoktatasi torvény (tovabbiakban: Ftv)
modositasa kapcsan kerllt be az a passzus, amely a kormanyzatnak azt a részben politikai, részben
koltségvetési koncepcidjét tdmasztotta ald, hogy a felsboktatas intézményeknek egyfajta stabilitast adjon
a2008., 2009. és 2010-es években. Ennek e 6zménye volt az, hogy megvatozott afelvételi jaras rendje,
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amirél kordbban mé& adott t§ékoztatast Dr. Sziics Istvan rektorhelyettes ar. Ennek kapcsan
megal lapithattak, hogy a ME-en, ha nem is az orszagos étlagot meghaaddan, hanem az alatt, de csokkent
az dlamilag finanszirozott hallgatdk létszama. Ismert a korményzatnak az a térekvése, hogy évrél-évre
csokkenti a fel sdoktatésba allamilag tdmogatott modon felveheté hallgatok szamat. Ez minden intézmeény
Intézményfejlesztes Tervének, belsé pénzigyi stratégiganak atgondolasara késztet. Ebben egyfajta
segitségként értendd és kezelend6 az, hogy az oktatasi kulturdlis kormanyzat a Magyar Orszéggyiil éssel,
ill. a Magyar Kormannyal elfogadtaita, hogy a fels6oktatasnak legyen haroméves fenntartoi
megallapodésa. Az alapkoncepcio az volt, hogy atamogatasoknak egy jelentds részeét fixen megkapjak az
intézmeények, és az 6sszeg ezt kovetéen inflaciokoveté modon fog emelkedni 2009-ben és 2010-ben.
Hosszas kormanyzati egyeztetéseket kovetéen ez az arany lényegesen csokkent. Ma azt mondhatjék el,
hogy kb. az intézményi tamogatas negyede garantadlhato elére, ami inflaciokovetéen fog majd vatozni.
Ezt tehédt 25 %. Igy kb. 50 %-0s sily lesz az &llamilag finanszirozott hallgatok szama, amésik 25 % pedig
a tudomanyos teljesitmeény, beleértve a doktoranduszok szamat, és nagyon nagy sullyal a minésitett
oktatok, kutatok szamat is. Ebbél addddan az an. finanszirozasi kormanyrendeletek tovabbra is évente
meg fognak jelenni, ahol kilénbdzé tudomanyteriiletek szerint majd az alapszakokra és mesterszakokra
meg fogjak kapni képzési terlletenként a normativakat. Ebben tehat nincs vatozaés. Vatozéas van viszont
abban, hogy a programfinanszirozas szép lassan megsziinik. Ennek viszonylag kisebb része volt az, amit
mindig tételesen megkaptak és bemutattak a Szenatusnak (masodik tanéri szak; lektor képzés, GYES,
GYED tamogatés; kutatointézeti tamogatas). Ezek igy kiulon meg fognak sziinni. 2008-ban még nem, de
az azt kovet6 evekben be fognak épllni az intézmény tamogatasdba, vagy a fenntartdiba, vagy a képzési
és tudomanyos tamogatasha. Azért volt fontos ezekr6l szdlni, mert nem a haroméves fenntartoi
megallapodéas donti azt el, hogy mennyi az intézmeény éves tAmogatésa, hanem ezek a kormanyrendel etek.
A haroméves megallapodas azt donti e, hogy felmondja-e a korményzat a tAmogatést, vagy nem. Ot
csoportban kellett ezeket a mutatokat megszamolniuk, ami megtortént oktatési, kutatési, nemzetkdzi
kapcsolati, regiondlis ésiranyitasi kérdésekben. A hallgatdi |étszamokat egyeztették a karokkal ugyanugy,
ahogy az oktatdi létszamokat is. Az intézmény Gazdasagi Tanacsa tdmogatta az el6terjesztést, és kéri,
hogy a Szenétus is tamogassa ezt a nagyon fontos megall apodast.

Dr. Szabo Miklés elmondja, hogy valoban nagy sulyu jelentés kérdésrél van sz0, és mint ahogy az
el6készits RK Ulésen ki is derlilt, a legsilyosabb kérdés a hallgatoi 1étszam, és annak vonzataként a
finanszirozas megjéslasa. Ez jelentette a legnagyobb dilemmat abban, hogy 3 évre elére tudjanak latni.
Vatozatlanul nem tudnak el6re latni. Hasonl 6képpen sulyos, és részben télik flggetlen kérdés az oktatoi
|étszam alakulésa, bér erre a kényszerpalya mér kialakulni |étszik. Altaldban és elvileg elmondhatd, hogy
olyan mutatokban kell nyilatkozniuk, amelyek fol6tt nem rendelkeznek, béar probatak olyat valasztani,
amire befolyasuk van. Az emberben ugyanakkor oOhatatlanul feltamad az a gyand, hogy olyan
megallapodést kell villamgyorsan aairniuk, amely megalapozhatja a finanszirozas szerzédés
felmondését, ha azt a kormanyzat fel kivanja mondani, mert 6 rendelkezik az intézmény mutatoinak
alakulésa folott. Ez utobbi csak egy elvi megjegyzeés volt. Az anyaggal kapcsolatban elmondja, hogy a
kutatds részben szamitéstechnikai kérdések vannak. Itt az Osszes mindsitett f6 vétozatlanul van
feltiintetve, ehhez képest évente valalnak egy-egy f6s emelkedést, de természetesen a vesztesege ket
kompenzdlniuk is kell. A fokozatot szerzék szama valoszinileg nem lesz elég ahhoz, hogy a
vesztesegeket kiegyenlitse, plusz ndvekmeényt idézzen el6. Ez tehd egy szamitastechnikai probléma
Taan nettd értékben kellene a ndvekményt meghatarozni, nem pedig abszolit szamban. Hasonlé
szamitasi problémavan all.2. részné, ahol az oktatdi, kutatdi |étszam a térsadal omtudomanyok teriletén
egy standard 150 fében van meghatarozva, mikdzben masik helyen évi 1 %-os oktatoi |étszamesokkenést
igértek be. A kett6é talan Uti egymést. Valoszinileg itt is valami szamitasi probléma lehet. A harmadik,
hogy a gazdakodéssal kapcsolatban Ugy értette, hogy a Ill.1.a. pontban feltiintetett dsszegek vallaldsa
nominalis értékek. Tehat itt utal arra, hogy az inflaciot meghalado értékben vallalnak, de azt nomindlisan,
Ft-ban kifgjezve kell, hogy teljesitsék, vagy igérjék meg, hogy teljesitik, még hanem is fogjak.

Dr. Dobr6czoni Adam elmondja, hogy visszaemlékezve az RK-ra és a kordbbi el6készté targyal dsokra,
nem is az adatokhoz, hanem inkdbb a hangulatéhoz szeretne annyiban hozzaszdini (hiszen a Szenatus
nem minden tagja volt akkor jelen), hogy nagy vita volt, melynek az alap kifejezése a stagnalas volt
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abban az értelemben, hogy nem tudnak, vagy nem mernek |atvanyos emelkedéseket beigérni ebbe a
projektbe, mert olyanok a korilmenyek. Nyilvan ennek a szerzédésnek van egy el 6oldala. Nem emlékszik
ra részleteiben, de talan megérne egy mondatot valahol, hogy mindezeket a vallalasokat, amiket a ME
tesz, romlo demogréfiai kérnyezetben teszi, terhelve arégid népessegi Gsszetételével. Ezzel hivhatnak fel
a figyelmet arra, hogy ez az Egyetem ezen a tertleten nélkil6zhetetlen, és lényeges javulast érhet € a
régionak ebben a problémajaban. Hozzatehetnék pl., hogy romlé demogréfiai, de a betelepllé iparra
gazdagodd kornyezetben teszi mindezeket a vallaédsokat a ME. Ez hozzatartozik a feltlntetett
szamokhoz, mert esetleg a konkurensek, akik jobb helyzetben vannak, meredekebb gorbét
prognosztizalnak javulasban. A ME-nél maga ateljesitmény javul st jelenthet ebben a régidban.

Dr. Sziics Istvan elmondja, hogy a |. Oktatas rész véghez szeretne hozzaszolni, ahol a multimédias
tananyagok ardnyanak a valalt javulasat mutatjak be az idegen nyelvii tananyagok intézményi étlagaban.
A szamok meglehetésen magasak. Javasolja, hogy ne a szézalékos javulas szézalékat mutassak ki, mert
igy a2008-as évre 385,7 % novekményt vallalnak, ami riasztdan hat egy ilyen téblazatban. Azt javasolja,
hogy az éves szazalékok kilonbségeit irjak ide be, és akkor pl. a 2008-as évre 3,4 % jon ki. Nem tartana
szerencsesnek atobb széz szazal ékos valaast egyik évrél amasikra.

Dr. Gacs Zoltan elmondja, hogy valéban egy nagyon fontos dologrél van sz6, és ehhez képest rendkivdil
rovid id6 alt a rendelkezésikre. Gyakorlatilag egy kényszerpayan haladtak. Nagyon fontos, hogy
abszolut vatozo, és szinte kiszamithatatlan feltételrendszer kozott kell valahogy mégis megrajzolni a
jovoképuket, hiszen a demogréfiai helyzet kdztudottan romlik, és ez egy nagyon fontos szegmense a
feltételrendszernek. Emellett a kormanyzati szandék, és a kulonb6zé torvényekben megfoga mazodo
szandék is folyamatosan valtozik. Nagyon sok mindent nem tudnak el6re kiszamitani (innovéaciés jarul ék,
szakképzési hozzgérulas, stb.). Nagyon vatozd, szinte kiszamithatatlan feltételek kozott kell valahogy
ezt megjel6Ini, és nyilvan biztonsagra térekedni a vélalasokat tekintve. A hallgatoi |étszam kul cskérdés.
Ha visszagondolnak az Intézmeényfejlesztési Tervre, ott tulajdonképpen azt vdlatak, hogy szinte
egyharmaddal csokkenni fog a hallgatéi 1étszam, és ezt probaljak majd innovaciés bevételekbdl pétolni.
Itt viszont egy stagndlast prognosztizalnak. Ha ezt teljesitik, akkor az egy orids pozitiv vallalés.
Elmondja, hogy néhany dolgot szeretne még kiemelni. Az egyik a hallgaték részvétele OTDK
konferencidkon. Ez tényleg egy olyan paraméter, amit befolyasolni tudnak, mert ebben a ME, és azon
belil a Muszaki Anyagtudomanyi Kar is nagyon j6. Ha megnézik a HVG kildnszamaban, akkor
la&thatjak, hogy a 162 felsboktatas intézmeny kozott a ME Miszaki Anyagtudomanyi Kara a masodik
orszagos szinten, és a tobbiek, pl. a Miszaki Foldtudomanyi Kar is az €lsé 6tben van. Jelezni szeretné,
hogy az idegen nyelvii multimédias anyagok kozott talan sgjat Ugyetlenségik miatt nem szerepel a Kar,
pedig naluk is vannak ilyen anyagok. Azt javasolja, hogy ezen méar ne vatoztassanak, maradjon igy, de az
egésznek az a filozofigja, hogy ha valamit vallalnak, akkor annak a pozitiv tulteljesitése kivanatos. Jelzi
tehét, hogy a Kar esetében is vannak ilyen angol nyelvii anyagok, tankonyvek is. Ezt tehat tul tudjak majd
teljesiteni. Valoban sokat beszéltek mér az anyagrdl, de egy dolgot szeretne még mindig megkérdezni, ez
pedig az adminisztracids koltsegek aranya az intézmeényen belll. Az anyagban ez emelked6 tendenciat
mutat I11. Gazdalkodas / 2. / Tamogatast terhelé kiadasok). Ezt hogyan kell érteniik? Inkdbb stagnalo,
netan csokkend adatsorozat lenne inkabb kivanatos véleménye szerint. Mindezzel egyltt szeretné
elmondani, hogy itt a gazdasagi féigazgatd Ur és munkatarsai Orias munkat végeztek annak érdekében,
hogy a testllet elé egy efogadhatd anyag kerllhessen. Ezzel egyltt természetesen sok kétseg
megfogalmazodik az emberben, de talan ez vala hato.

Dr. Ormos Tamas csatlakozni szeretne az elétte sz0l6 dékan urakhoz. Ké& szam kapcsan szeretné a
Szenatus megfontolasat javasolni. Az egyik az oktatasrol szol. Az I.1. pontban az oktatdi struktira
Osszetételének tervezésénd azt |athatjak, hogy a vezet6 oktatoi |étszam is cstkkenne az évek soran. Nem
tudja, hogy jo Uzenet-e ez akkor, amikor az imeént hallottdk féigazgato Ur szgabol, hogy a finanszirozas
Yre éppen a mindsitett és vezeté oktatok, ill. az ezzel kapcsolatos kutatasi teljesitmeny flggvénye lesz.
K érdése, hogy amennyiben lehetséges, nem kellene-e a vezeté és nem vezet6 oktatok aranyan vatoztatni?
A masik szam, amit bejel6lt maganak, pontosan ugyanaz, amit az elétte sz616 Gacsi dékan Ur is emlitett.




Annak ellenére, hogy az intézmeényi ardnya az adminisztracios koltsegeknek negativ €l 6jel, 6 mégis rossz
Uzenetnek tartja, hogy abszol Ut értékben ez egy ndvekvo szam.

Dr. Barczy Klara elmondja, hogy harom dologhoz szeretne nagyon réviden hozzaszolni. Az elsé csak
egy stilaris megjegyzés. Az 1. sz. tablazatban szerepel, ahol szoveges értékelés van, lent az idegen nyelvi
tananyagok értékelése gyanant, hogy a ,, nyelv szakok kivételével szamos szakon vannak elérhets idegen
nyelvii szakok” . Kéri, hogy a kivételével helyett irjdk azt, hogy mellett, mert nyilvanvald, hogy a nyelvi
szakokon minden tananyag idegen nyelvii. Ez csak egy stilusbeli megjegyzeés lenne. A mésik észrevétele
szintén az idegen nyelvi résszel kapcsolatos. Szerepel a tablazatban, hogy Alkalmazott Nyelvészeten
jelenleg nulla. Ez biztos valami félreértés, mert az Alkalmazott Nyelvészetre foleg angol és német
szakosok jarnak, tehat odais irjanak be valami magasabb szamot, mert biztos, hogy nem nulla a jelenlegi,
a valat novekmény az ardnyaban megfelel. Harmadszor elmondja, hogy tudja, hogy a gazdasagi
megfontolasok azt irjék el6, hogy valamilyen modon az egy fére esé hallgatok szamat valtoztassdk, de a
jelenlegi helyzet és a valat névekmeény elentmondani latszik a Heti Vilaggazdasag Diploma
K uldnszamaban megjegyzettekkel, mert ott éppenséggel az a rangsor, hogy az szerepel a legjobban, ahol
a legkevesebb hallgatd esik egy mindsitett oktatéra. A kilonszam 32-33. oldalan szerepelnek ezek a
szamok, és ott azt olvashatjak, hogy az els6 a Budapesti Miiszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem
Természettudomanyi Kar 6 fovel. Haa ME vallalja, hogy névelni fogja a 37 f6t 38-ra, akkor éppenséggel
gy tinik, hogy ebben arangsorban |efel é szeretnének csiiszni, és nem felfele.

Dr. Horvéth Ferenc elmondja, hogy egy elvi megdllapitést szeretne tenni. Ha elkésziil egy anyag, amit
Rektor Ur alir, akkor az kotelez6 lesz az Egyetemre vonatkozoan, és akkor az abbdl adodo negativ
anyagi kovetkezményt is vallalni kell. Ezt akkor tudja elfogadni, ha a bemené adatok egyeértelmiiek, és
szamukra egyeértelmiien kezelhetok. Ha teha valamilyen téren negativba megy a az Egyetem, akkor
vigye €l afeleldsséget az, aki ezeket a negativ adatokat produkdlta, tehédt az a szervezeti egység, amelyik
ezt bevdlalta, és a minuszt ne szorjak szét azok kozott, akik egyébként teljesitik azokat a feladatokat,
amelyeket ez az anyag kiszab nekik. O nyugodt lelkiismerettel igy tudja megszavazni az anyagot.
Elmondja, hogy az anyag a takaritas, portaszolgalat stb. kiszervezése kapcsan ugy fogalmaz, hogy
felllvizsgaljak, és megteszik a szilkséges atszervezést. Nem biztos, hogy ezt meg kell tenni. Azt szeretné,
ha ez tgy keriiine bele az anyagba, hogy ha sziikséges, akkor meg kell tenni. O nem biztos abban, hogy
valéban meg kell tenni ezt a lépést, és nem kell eleve preindikdni, hogy csak atszervezetten tud a
rendszer jol mikodni.

Rutkai Janos elmondja, hogy egy kérdése lenne a megallapodas 1. sz. mellékletével kapcsolatban. Az
szerepel az anyagban, hogy a 3 év aatt 50 fovel csokkentik a nem oktatoi [étszamot. Milyen terlletet és
milyen feladatokat terveznek ezzel érinteni?

Dr. Lakatos Istvan elmondja, hogy némi empétiava bele kellene gondolniuk abba is, hogy ezt az
anyagot ki fogja elolvasni, és ebbdl milyen kdvetkeztetéseket fog levonni. Az oktatasi részhez nem kivan
hozzaszdlni, mert ahhoz kevés az informécigja, hogy ebbdl a szempontbdl barmi eléremutatot mondjon.
A kutatasfejlesztésrdl, és a sajat forras nagysagarol és aranyairdl szeretné elmondani a véleményét. Az
anyagban a Ill. gazddkodas pontban a sgjat bevételt 4,4 Mrd Ft-rél indulva 2010-re 4,8 Mrd Ft-ra
szandékoznak novelni. Ez azt jelenti, hogy 3 év alatt, minddssze 500 M Ft-tal ndvekedne a sgjét bevétel.
Ezen a sgét bevételen belll a kutatésfejlesztési bevétel 438 M Ft-rol emelkedne 492 M Ft-ra, ami a 3 év
aatt 50 M Ft-ot jelent. Ez a sgjé bevételen belil 10 %-ot képvisel szinte majdnem minden évben. Ugy
véli, hogy ebben a sorban a ME kicsit a tdlbiztositasra torekszik, és elég batortalanul probdja a
kutatésfejlesztés bevételeit javitani. Néhany évvel ezel6tt mar kdzszgjon forgott az az adat, hogy a ME-
nek a kutatasfejlesztési potencidja 1-1,5 Mrd Ft kozott van. Véeménye szerint ennek a szdmnak a
tukrében a ME-nek nagyon sok teenddje van azon atertileten, hogy a tényleges potencia és az intézmény
tényleges bevétele kozotti rést sziikitse, mert egy ilyen egyetemnek, dsszehasonlitva mas, a ME-mel
versenyben [év6 egyetemmel, ez az adat ,,olyan labdét tesz le a 11-esre, amit csak beloni lehet”. Kéri,
hogy amennyiben ez az adat igy marad, akkor a jévében gondoljak végig, hogy a ME-n hogyan lehet egy




olyan kutatésfejlesztési miliét megteremteni, hogy ez a rés nagymértékben sziikiljon, mégpedig agy,
hogy az egyéni és az intézményi érdek valamelyest 6sszhangban legyen.

Dr. Mang Béla elmondja, hogy néhany szot szeretne hozzatenni még azokhoz, amelyeket elmondott a
vezetés a haroméves megdallapodassal kapcsolatban, hogy mindenki szamara vilagos legyen, hogy ez egy
fiskdlis szemléetre bocsatandd anyag, vagy pedig egy szakmai, tudomanyos megmérettetésre szolgad
anyag. Ha minden rendben lenne, akkor valészinileg a fenntartd megszabhatna a feltételeit a sgja
intézményeinek, de forditva torténik a dolog. Nem az tortént, hogy a Minisztérium kijel 6t 5-6 paramétert,
hogy a ME-nek ezt és ezt teljesitenie kell. Igen nagy bajban lettek volna, ha a citacids indexeket tizték
volna ki, mint minéségi mutatokat az egyetemek szaméara. Nem is tartotték ezt realisnak, ezért egy méasik
europal modellt valasztottak, ahol az intézmények onként mondhatjak meg, hogy mit vallalnak. Aki
ismeri a paraméter listét, |athatja, hogy van rgjita puha- és kemény paraméter. Kemény paraméter pl. a
hallgatéi 1étszam ndvekedése, amin néhany orét vitatkoztak RK-n is. Ez azért kemény feltétel, mert fligg
az dlamilag finanszirozott keretektol, és vilagosan lathatjak, hogy a felvételi rendszer nem igen fog
valtozni. Tehat az a tendencia, ami az idén bekdvetkezett, tompitva ugyan, de megismétlédhet. Itt nem
lehet olyat vallalni, amire nem gyakorolnak befolyast. A dékani hozzaszdlasok utalnak arra, hogy megis
van olyan paraméter, amire kevés befolyast gyakorolnak. EImondja, hogy kollektiv bolcsességgel ugy
itélték meg, hogy ezekre (TDK, elektronikus tananyag stb.) azért tudnak hatni. Ezek azért puha
paraméterek. Lakatos igazgatd Ur masik szempontja, hogy 6 szeretne keményebb paramétereket latni,
amiben teljesen igaza van. A vezetésnek azonban dvatosnak kell lenni, mert ez egy fiskdlis anyag lesz. Ez
az anyag a nagyon szerény novekmeényt kimutatva kipipdja, hogy a ME teljesitette amit valalt. Ennél
azonban sokkal ambicidzusabbak atervek, ezt mindannyian tudjak, hiszen egytt fogalmaztéak meg. Nem
ez lesz a kovetkez6 idoszakban a mértekadd a sajat bevétel és a kutatasi eredmények megmeéretésehez, ez
egy feltétele annak, hogy az Egyetem finanszirozést kapjon. Ha ezt a csekély mértéket sem teljesiti az
intézmény, akkor a Minisztérium felmondja a szerzédeést. A tervek ennél ambicidzusabbak. Szeretné azt
is leszOgezni, hogy ezt az adatbézist nem naprdl napra, de folyamatosan figyelemmel fogjak kisérni, és
jelzéssel fognak élni, ha meg vannak az eltérések. Az egy mésik kérés, hogy a kutatasban enndl jova
nagyobb, szinte kétszeres bevételt terveztek a kovetkezé 3-4 évre, és Ugy véli, hogy az az Uzenet
fontosabb. Reméli, hogy meg fogjak latni, hogy a héten beadott TIOP payazatukra mit reaganak, és
hogyan dljak a versenyt a tobbiekkel. Ehhez kapcsolddik Rutkai foosztdlyvezeté ar felvetése. Azt
terveztek, hogy az a létszamcsokkentés, amit féosztayvezeté ar emlitett, atkerll bevétel terhére
foglalkoztatasra. Itt is sokkal tobbet kellene tervezni. Ez nem egy drasztikus |étszamcsokkentés, hiszen a
kutatéhelyek, projektek elbirnak foglalkoztatast a jovoben. llyen tipust dtalakulast terveznek. Az, hogy
|étszamokban milyen valtozasok lesznek, arrdl méas Szenatus Ulésen, mas napirendek keretében lesz szo.

Dr. Pal Tibor emondja, hogy neki modjaban volt ennek a gondolatnak a felligyeletét végigkisérni nyar
Ota, és azt latja, hogy a kollégdk nagyon jo szandékkal és olyan paramétereket elédllitva kivanjak ezt a
kérdést megoldani, ami tulgdonképpen nem volt szandéka maganak a jogszabdly akotdjanak sem.
Egyetért rektorhelyettes Grral abban, hogy ez egy olyan fiskdlis szemléetii szerzé6dés, amelyet a ME-nek
agy kell aéirni, hogy arratorekedjen, hogy minimalis szinten teljesitse a vallalt feltételeket. Nem szabad
most olyanokat bevallalni, amelyek a késébbiekben akarmilyen nehézségeket okoznak, hiszen lani kell
azt, hogy megitélése szerint ez valaminek az elsb |épése. Egy €lsé |épés, ami igen ,light”-osan
fogalmazza meg a kategoriakat, tényleg ugymond az intézményre van bizva minden. Vannak benne
korrekcios és értelmezési |ehetéségek. Attdl is lehet tartani, hogy a késobbiekben erre hivatkozva egy
egészen mas szemléletli, sokkal keményebb, és az Egyetem szamara sokkal nehezebben teljesithets
kovetelményeket is eodlitd szemlélet fog eluralkodni. Véleménye szerint az eléterjesztett anyag
mindenképpen alkalmas arra, hogy ennek az elsé |épésnek eleget tegyen. Meggy6zodése, hogy amit
tudnak, azt befolyasolni kell. Megitélése szerint olyanok a véllat paramétereket, amiket hazon belll
megfelel6, és pozitiv értelemben vett kreativitassal |ehet |étrehozni, és kiszamitani a szamokat. Arra kell
készUlni Uk, hogy a késsbbiekben figyeljenek oda, és varjadk meg azt, hogy mik lesznek azok az elvarasok,
amelyek késébb fognak megnyilvanulni az intézmény felé.



Dr. Szabd Miklos megkérdezi, hogy az oktatdi |étszam esetében statisztikai 1étszamban gondolkodnak,
vagy a szamitott egyenértékii |étszamban.

Dr. Patké Gyula elmondja, hogy az el6készité munkaatok sokéig tartottak, annak ellenére, hogy
mindenki nagyon rovidnek tartja az idét. Vadban révid is, és nem lehet ennyi id6é aatt megfontolt
dontéseket hozni. Arra torekedtek, hogy a teljesitheté vallaldsokat tegyék meg. Az el6készitok
emlékeznek ra — a Szenatus minden tagja taldn nem —, volt olyan tdrekvés, hogy legyen 17.000 f6 a ME
hallgatéi |étszama. Hétfon reggel még egy 1.000 fés novekedésen vitatkoztak. Rektorhelyettes r is
elmondta, hogy hosszu idobe telt, mire meg tudtak egyezni abban, hogy a valat létszam maradjon
ugyanannyi. Ha a létszam 10 %-kal csokken, akkor amugy is buntetépontokat kap mindenki, mert a
Minisztérium blnteti, ha a pillanatnyi létszam egy meghatarozott mértéket tullép. EImondja, hogy a
Rektori Konferencian valdban nagyon élesen merlit fel a felvételi rendszer. Miniszter Ur egy hosszu
beszédben javasolta egy bizottsag feldlitasat, mely eldirdnyozna a felvételi rendszer atekintését, és egy
masik bizottsagot a kapacitésok megvizsgalasara. Az el6készit6 munka soran vilagossa valt, hogy a
mostani adat, amit leadnak, a kapacitasokra nincs kihatassal, de a kapacitasokat meg fogjak vizsgalni. Az
is hozzétartozik ehhez, hogy a Rektori Konferencia egy masik bizottsaga, ahol két budapesti és egy videki
tag volt, megvizsgdlta a jelenlegi felvételi rendszert, és Ugy taldtak, hogy az j6. A Rektori Konferencia
szavazott is err6l. Néhanyan, vidékiek, megprobatak a vatozasok iranydban elmozdulni, de a Rektori
Konferencia jelenlév tagjai mégis Ugy latak, hogy nincs szilkség vatoztatasokra annak ellenére, hogy
Miniszter ar ezt megkisérli megvizsgéltatni. Ezek az informaciok vélemeénye szerint nagyon fontosak.
Arra kel teha felkészllnitk, hogy nem lesz komoly véltoztatas a felvételi rendszerben. A jelenlegi
felvételi rendszer egyértelmiien a budapesti intézményeknek kedvez. Magyarorszéagon jelenleg a
hall gat6sag 48 %-a Budapesten tanul. EImondja, hogy a Rektori Konferencian, ahol az el6készité munkak
zgjlanak, hallgatdaranyosan szavazhatnak a rektorok, tehdt majdnem tébbségben vannak mar a budapesti
intézmények, a videkiek pedig rendkivil megosztottak. Volt, hogy olyan vidéki intézmenyek szavaztak a
jelenlegi felvételi rendszer mellett, akik kifejezetten a karosultjai. Nem egészen vilagos szamara, hogy 6k
ezt miért gondoljé&k igy. Fontos tudni, hogy nem szabad a ME-nek halgat6i Iétszdm ndvekedéssel
szamolni. Talan Gacsi dékan Ur mondta, hogy tudva azt, hogy a demogréafiai helyzet miatt csokkenni fog
a felsboktatasha beléps halgatok szama, ezért ha egy alando |étszamma szamolnak, az is relative
novekedést jelent 3 éven keresztlll. Nagyon sok kérdés elhangzott az el6bbiekben, és Ugy |atja, azok arra
iranyulnak, hogy finomitsak az el6ttik 1évé anyagot. Elso |épésben visszaadja a szot az el 6terjesztonek.

Széll Gabor elmondja, hogy Szabd Miklés dékan Ur felvetette a fokozatot szerzok szama kapcsan, hogy
azt kell-e évente eggyel novelni, vagy 6sszesen mennyi van. Sginos az a mutato, amit az Oktatas és
Kulturdlis Minisztérium (tovabbiakban: OKM) megkuldétt, gy fogalmaz, hogy a PhD fokozatot szerzok
és az (sszes mingsitett szdma aranyszama. Nem tudjék tehat a mutatokat &tirni, valészinileg valaniuk
kell ezeket az 1 f6s ndvekmenyeket. Miért fixen 150 f6 a tarsadami tudomanyteriileteken az oktatok
kutatok |étszama? Erre igazgaté asszony fog majd reagdni. Természetesen a Ill. fejezet 1. pontjaban
nomindlis 6sszegek szerepelnek. Débroczoni dékan Ur javaslatat megfogadva annyit tudnak tenni, hogy
az anyagban az OKM mindenitt kért egy 1 soros indoklast. Ott be fogjak fogamazni, hogy milyen
korulmenyek kozott vallaljaa ME ezt ajavulast, ésigy eleget tesznek a kérésnek. Sziics rektorhel yettes Ur
megfontolandénak mondta, hogy a multimédiasnal ne a beirt nagy szamot vllasszak. Lehetséges, hogy
akkor csak atablazat tetején lévo 3-4-5 %-os javulast mutatjak be, és akkor alul kihlzzak azt a sort, hogy
ne legyenek ilyen zavaré dolgok. Ez kdnnyen étvezetheté az anyagon. Gacsi dékan Ur hozzaszél asaban,
ha jél |&ja egy olyan kérdés van, amit Ormos Tamés dékanhelyettes Ur is folvetett, az adminisztracios
koltseg aranya. Az anyagban red értékben csbkkenés van. Azt latjak tehat, hogy nomindisan né, de
inflacié aatt. Meg kell gondolni, hogy ezt tudjék-e valalni, hiszen adminisztracios koltség mind a 19
gazddkodas egységben van (palyazatok, papirkdltség, egyéb szolgdltatasvasarlas a karokon, stb.).
Nehezen befolyasolhatd tehédt ennek a mérteke. Vélemeénye szerint az is komoly dolog, ha ez kikerll. Ha
van egy tevékenyseg kiszervezeés, attol az még adminisztrativ koltseg, legfeljebb nem beltl mertl fal,
hanem Kkivil. Tovabbra is fenntartja azt, hogy mindent meg kell tenni azért, hogy realértékben
csokkentsék ezt a koltséget, de lehet sok olyan kérilmény, ami a nomindlis csokkentést eredményez
(legyengult Ft, vilagpiaci kéolg arrobbanas athizodé hatasai, stb.). Ormos Tamas dékanhel yettes arnak
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volt még egy oktatokra vonatkozo kérdése, amire igazgatd asszony készill a valaszadassal. Barczy Klara
dékanhelyettes asszony kérésének megfeleléen a kért helyen javitottak az anyagot (, kivételével” helyett
~mellett”). Az alkalmazott nyelvészet kapcsan elmondja, hogy 6k hozott anyaghdl dolgoztak, tehdt itt kér
majd valamiféle egyeztetést Sziics rektorhelyettes Urral, hiszen az adatokat 6 szolgdtatta. Amennyiben ott
mas értékadat kell, hogy legyen, akkor azt értelemszertien & fogjak vezetni. Mi a j0? Ha azt mondjak,
hogy egy oktatéra kevesebb hallgatd jut és a képzés minéségibb, vagy a Ft? Ahogy tobben is mondték,
egy ez fiskalis szemléleti anyag. Itt most az a jO, ha az intézmény hatékony, és olyan kdvetelményeket
vala aME-t6l aMinisztérium. Az anyagba azért tették be az 1 f6 hallgatoi nGvekedést oktatonként, hogy
megfeleljenek ennek az elvarasnak. A képzés minéségének nyilvan nem ez a jo, hanem az, hogy ha egy
hallgatora tébb ideje jut az oktatonak. Horvath igazgato ar kérdésére, mely szerint ki a felelds, elmondja,
hogy ezt hétfén végigbeszélték dékan urakkal, hiszen kari vallaldsokat kértek a |étszamokra, mert az a
legérzékenyebb pontja a modellnek, hogy mennyi lesz az dlamilag finanszirozott |étszam. Hosszas
egyeztetés utan jutottak € oda, hogy minden kar valalja a sgjé hallgatéi |étszamaért az adatot. Nem
oktatoi korben pedig, ahogy Mang rektorhelyettes Gr is utalt r4, az 50 fés Osszlétszam nem akkora
volumenii az Egyetem egészéhez nézve, hogy komoly kockazatokat jelentsen. A kiszervezéseknd teljesen
egyértelmii, hogy annak csak akkor van értelme, ha gazdasagi elonyokkel jar. Ha kell, 1-2 szot
pontositanak ott az anyagban. Megvizsgdljak, megnézik, és abban az esetben, ha annak
koltséghatékonysag javitd hatésa van, akkor azt atvezetik az anyagon. Ezt nem fétitkar ar rontotta €,
hanem 6k fogalmaztak pontatlanul. Javitani fogjak. A K+F bevétel kapcsan elmondja, hogy teljesen
egyértelmii, hogy a ME kutatd egyetemmé szeretne vani, és az Intézmeényfejlesztési Tervben ezt
deklardltak. Nyilvan ahhoz nem ez a néhany széz millids, vagy néhany szazalékos ndvekmény kell, de
miutadn nincs olyan kényszer, hogy ezt most itt, ebben a formaban valaniuk kell, és egy magasabb
Osszegre kell tenniUk, azt javasolja, hogy itt csak egy minimdlis vallalasalegyen az intézménynek. Az élet
és a minden éves koltségvetés fogja majd kikényszeriteni azt, hogy igenis el6re kell menni. Most
gyakorlatilag a potencidluk egyharmada hasznosult, tehat az 1,5 Mrd aranylik a 0,5 Mrd-hoz. Ez azt
jelenti, hogy egy kb. 1 Mrd-os K+F bevétel nem realizalodik az Egyetemen. Mang rektorhel yettes arnak
megkoszoni, hogy két kérdést is megvaaszolt, ill. mas megvilagitasba helyezett. Pa Tibor Ur
hozzészOlasara reagalva elmondja, hogy teljesen Ugy hangzik, ahogy azt 6 is FTT és egyéb oldalon latta.
Egy minimum programot kell letenni, ezt kell teljesitenitk, nem szabad tulvallalasokat tenni. Szabo
Miklds dékan Ur kérdésére elmondja, hogy az oktatéi |étszam egy statisztikai 1étszam. EImondja, hogy
tegnap az OKM kommentdlta a ME atal megkuldoétt anyagot, vagyis azt, ami most el6ttik van. 1dézi a
személyes hangvételti levél vonatkozo reszét.

. gratuldljak neked és munkatarsaidnak, kozottuk Mang Bééanak is az egyetem
teljesitménykovetelmenyeihez. Ez mennyiségében és mindségében is példaértéki, olyan, amely a
legmerészebb elképzel éseinket is tulszarnyalja. Csak azt kivanom, hogy ezt sikertljon is maradéktalanul
megval ésitani!”

Véemeénye szerint ezek utén, ha a Szenatus is ugy itéli meg, és az elhangzott valtoztatasokat atvezetik az
anyagon, akkor talan sikertl egy kélcsonds kompromisszumokon nyugvo anyagot beterjeszteni. Ehhez
kéri atdmogatast.

Jamborné Dr. Réth Erika elmondja, hogy csak néhany mondattal szeretné kiegésziteni a féigazgato ar
dta mondottakat. Az anyagban, és nem pedig a kérdések szerint szeretne haladni, és Ormos Tamés
dékanhelyettes Ur kérdésére valaszolna elészor, ill. talan tovabbgondolasra késztetné a Szenatus tobbi
tagjét is. A vezeté oktatok és anem vezet6 oktatok kozott az oktatoi |étszamesokkenés most pillanatnyilag
aranyosan lett megosztva. Felmerll a kérdés, hogy mivel a vezeté oktatok korébdl varhatd, hogy
felmentés miatt sor kerll nyugdijazésokra, tudjak-e magasabb |étszamban potolni 6ket, és nemcsak abban
a |étszamban, amiben meg kell vaniuk téluk. Egyes karokon a korfa nagyon rossz dsszetételti tehat
fiatalitdsra van szilkség. A fiatal oktatdk varhatdan nem feltélenill docensi, egyetemi tanari munkakorbe
lesznek felvéve. Ugy gondolja, hogy ez az aranyos megosztés pillanatnyilag jonak tinik, de ha van més
javadat, akkor ez korrigadlhatd, az 0sszlétszamon nem valtoztat. A tobbi adat az Osszlétszammal |ett
szamolva, tehat nagy bonyodalmat véleménye szerint controller asszonynak sem okozna. A maésik
felvetés a tarsadalomtudomanyok terén a 150 fés alando oktatdi kutatoi |étszam. Taldn nem derdlt ki
egyértelmiien mindenki szdmara az anyaghbdl, hogy oktatdi |étszamcsokkenés van csupan kalkuldva,
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kutatéi nem. Kutatdi létszamban az Egyetemen Osszesen 42 f6 van. Véemeénylk szerint egyrészt a
kutatéegyetemme valashoz, masrészt az oktatoi kutatoi munkakorok kozotti atjarhatosagrais figyelemmel
ezt a 42 fét csokkenteni nem célszerii. A tarsadalomtudomanyi karoknak is szembe kell azonban néznie
azzal, hogy a palyazatok elnyerése esetén majd esetleg kutatokat foglalkoztassanak, ami jelenleg nem
érinti 6ket. Ez indokolhatja a 150 f6s allandd |étszamot, de nyitva szeretné hagyni a kérdést, ezt az adatot
ugyanis nem 6k szolgaltattak. Talan Dobroka Mihaly rektorhelyettes Gréktdl érkezett ez a 150 fos adat
controller asszonyhoz. Nem tudja, hogy rektorhelyettes Ur kivanja-e ezt kiegésziteni. Szabd Miklds dékan
ar emlitette a statisztikai és az atszamitott |étszamot. Féigazgatd ar mér elmondta, hogy statisztikal
lé&tszdmmal szamoltak. Ez els6sorban az oktatdi szférat érinti jobban. Ott olyan jelentds a kil bnbség, hogy
a statisztikai 1étszammal szamolva 86 foben kell gondolkodniuk, dszamitott |étszam esetén pedig 33,35-
tel. Joval kedvezébb tehdt, ha statisztikal |étszammal szamolnak, ezért vélasztottak ezt.

Dr. Patko Gyula megkdszoni a vllaszadast. Megkérdezi, hogy kivan-e még valaki szolni az tgyben.
Amennyiben nem, kéri, hogy a vaaszokban megfogal mazott modositasokkal fogadjék el az el 6terjesztést.

No: 2 Szavazas a haroméves fenntar t6i megallapodas j6vahagyasar dl.

Szavazas: Nyilt
Ideje: 2007.12.12. 10:04

Eredménye Voks: Szav% Ossz%
Igen 28 96.55% 90.32%
Nem 0 0.00% 0.00%
Tartdzkodik 1 3.45% 3.23%
Szavazott 29 100.00% 93.55%
Nem szavazott 0 0.00%
Tévol 2 6.45%
Osszesen: 31 100.00%

232/2007. sz. hatérozat: A Szendtus 28 igen, 0 nem és 1 tartdzkodassal tamogatja a haroméves fenntart6i megallapodast.

Dr. Patko Gyula elmondja, hogy a szavazas eredmeényének megfeleléen a valtoztatasok atvezetése utan
holnap alairasrafog kerlilni a hdromeéves fenntart6i megallapodas.

2. NAPIRENDI PONT

Dr. Patké Gyula elmondja, hogy szeretne néhany mondatot szolni a Rektori Konferenciardl. Ahogy
emlitette, december 4-én volt a Rektori Konferencia plenaris Ulése, ahol Miniszter Ur egy viszonylag
hosszU beszédet mondott. Hosszan kitért afelvételi rendszerre, és ahogy emlitette, egy orszagos bizottsag
|étrehozasat javasolta. Ennek a bizottsagnak marciusig kell javasiatot tennie az esetleges valtoztatasokra.
Torvénymodositast nem javasol Miniszter Ur, és ldva a Rektori Konferencia tagjainak a hozzéallasét,
nem is vérhatjak, hogy erre mod lenne. Végss soron a torvényben rejlik az, hogy Budapestre viszik a
hallgatokat, hiszen a Miniszté&rium semmi mast nem tett, mint végrehgtotta a torvenyben
megfogalmazottakat. Ennek valamiféle finom hangolasara kertilhet legfeljebb sor, ezt a bizottsag meg
fogja targyalni, és Miniszter Ur egy rendeletben fogja kdzzétenni, hogy milyen valtoztatdsokat gondol
természetesen a torvény keretein belll. Emlitette, hogy nagyon ées vita aakult ki tobbszor is a
kapacitasok tekintetében. Az egyetemek Ugy vélik, hogy a megadott kapacitasszamaik nem fedik a
valésagot. O is tudja, hogy a ME-é sem olyan, mint amit megadtak, de hidba reklamétak, nem
valtoztattak rgjta. EQy mérhet6 adatokra épiilé kapacitas felmeérés kovetkezik ajové évben. El6szor aME-
t fogjak megnézni. Erre mad fel kell készilniik. Rektorhelyettes urak mar probdjak ezt elokesziteni.
Miniszter Ur hosszan beszdlt a tandijrdl. Ugy véte, hogy a tandij ebben a pillanatban nem szakmai,
hanem politikai kérdés. A felséfokl szakképzésben nem tudjék betdlteni a keretszamokat. Ebben az
Ugyben egy bizottsdg dolgozott a kozelmultban a ME rektoranak vezetésevel, felmeérést végeztek az
intézményekben a hallgatoi |étszamesokkenés varhato hatasairdl. El kell mondja, hogy elég elszomorit6 a
helyzet. Az intézmények Ugy gondoljak, hogy orszégosan cstkkeni fog a hallgatdi |étszam. A felssfoku
szakképzés nagyon sok helyen kitérési pont lehetnek, hiszen annak a normativga a BSc normativajaval
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megegyezik. Ennek ellenére nem |épnek az egyetemek, foiskolak. Kiltnbsen a féiskoldk kezdenek
elzarkézni t6le. A foiskolaknak az a stratégigja, hogy nem ebbe az iranyba fejl6dnek, hanem 6k kilon-
kilon egyetem szeretnének lenni. Ebben az ligyben természetesen orszagos stratégia kidolgozésara van
szikség. Manherz Karoly alamtitkar Ur is hosszan beszélt a felvételi rendszerr6l és a haroméves
fenntartoi megallapodasrél, amelyrél éppen most szavaztak. Az 6 tanacsait, javadatait figyelembe vette
az elékészité bizottsdg, az RK és most a Szenétus. Nagyon fontosnak tartotta Allamtitkar Ur, hogy egy
oktatd csak egy intézménybe adhatja le a normativajat. Felszolitotta a rektorokat, hogy minden oktatot
nyilatkoztassanak eziigyben. Le kell adni ezt az adatot a Felséoktatasi Informéciés Rendszerbe
(tovabbiakban: FIR), hogy kik azok az oktatdk, akik a normativgukat az intézményben adtak le. Minden
oktatonak oktatdi azonositoval kell rendelkeznie. Ezutan a rendszer majd csak azokat az oktatOkat veszi
figyelembe, akiknek az azonositd szama le van adva a FIR-be. Zavecz Ferenc dlamtitkar Ur a
finanszirozasrdl, a vagyonttrvény valtoztatasardl tartott el6adést, amirdl féigazgatod Ur majd val észinileg
szolni fog a kovetkezé Szenétus Ulésen. EImondja, hogy az intézmény maradvanyképzési kotel ezettsége
az idén csokkent, 250 M Ft-tal kell rendelkezni december 31-én a szamlan. Az Egyseges Informacios
Swolgéltatd Rendszer Uigyében bétoritotta Allamtitkér Ur, és azt mondta, hogy a Minisztérium
megegyezésre torekszik. Ma reggel értekezett a hir, hogy valoban a folyoiratok szamitogépes elérésére a
kovetkezé évben is van remény. Igazan nehezen értik a Rektori Konferencia tagjai, hiszen orszagosan
nem olyan nagy pénzosszegrdl van sz6, amirl ennyit kellene beszélni. Elmondta Allamtitkar Ur, hogy
béremel ésre lehet szamitani, de ennek 6 nem latja a fedezetét. Az RK Ulésen féigazgatd Ur megerésitette
ezt. Kotelezé béremel ést fognak elirni a szakszervezet targyalasai nyoman, de ennek a fedezetét igazabdl
az elbocsitésok képezhetik megitélésik szerint. Ezek voltak Rektori Konferencia |egfontosabb
megallapitasai. Ennyit szeretett volna még elmondani, mert meglatasa szerint fontos, hogy a Szenatus
tagja ezeket az informaciokat megismerjéek.

Dr. Barczy Klara elmondja, hogy lehet, hogy nyilt kapukat donget, de a multkor, amikor itt volt, sz6ba
kertlt a Gyermekvarosban lévé bolcsészettudomanyi kari intézetek elhelyezése. Kérdezi, hogy errél
szlletett-e mé&r valami dontés. Nem az dsszehasonlitas miatt, de a felel 6sségteljes gazda szemével nézve
neki Miskolc varos most szimpatikusabbnak tiinik, mint a ME, mert ott van el6tte az Interneten, hogy a
holnapi  kozgytlésre slrgossegi eldterjesztést vezettek €6, hogy a Gyermekvedelmi Kdzpont
elhelyezéséhez szilkséges ingatlanfejlesztésrol targyalnak.

Dr. Mang Béla elmondja, hogy nem bgj, ha a Szendus minden tagja ezt a folyamatot naprakészen
figyelemmel kiséri. Mindketten |lokd patriétak, tehdt az események ellenére is szeretik Miskolcot, és
annak minden iranyito testiletét, vezetjét. Tudni kell, hogy a Gyermekvaros tertletén a miskolci Science
Park projekt el6késziilete folyik. Ez a projekt 7-10 Mrd Ft, és véleménye szerint minden polusvéros meg
fogja nyerni. Ennek feltétele, hogy az Egyetem és a varos aapitson egy gazdasagi tarsasagot, és ezzel
payazzon. Nem hozott még ide ilyen el6terjesztést, mert rengeteg bizonytalansag van. Nem tudnak ugy
gazdasagi tarsasagot aapitani, ahogy elgondoltak, csak tobbségi egyetemi részvétellel lehetséges, ill.
zartkori részvénytérsasagot lehet kisebbsegi egyetemi részvétellel alapitani. Nehezen tudnak a vérossal
megegyezni ebben a kérdésben, hiszen egy 5 %-0s részvétel egy ilyen tarsasagban azt jelenti, hogy ott is
kapnak pogacsat az Uléseken, ezen kivil semmibe nem szélhatnak bele. Ez nem vonzd az Egyetem
szaméra, de egy kényszerhelyzetet okoz. Ez a projekt Ugy néz ki, hogy a Gyermekvaros teriiletén torténik
egy ingatlanfejlesztés, ahol K+F fejleszté cégek betelepilése varhatd. Annyira nem lelkesek a
szandéknyilatkozatok, mint ahogy azt elképzelték a projekt elkészitéi, hiszen itt 2-3 évre elére kellene
nyilatkozni, hogy oda szeretnék vinni a céget, és ezek ma nem alnak sorban az Egyetem mellett. Az a
térekvés — és a konkrét valasz —, hogy a gyermekvaros-funkcié étalakitésban a ME kapjon tdmogatést a
két tanszék elhelyezésére. Van vész forgatokonyvik is. Ha ez nem igy lesz, akkor az Egyetem terlletén,
ill. a Zenepalota felUjitésdval egylitt gondolva az elhelyezést meg kell oldaniuk, és ezt biztositani is
fogjak. A héten beadott programban vannak olyan infrastruktirafejlesztési tartalékok, ahol esetleg ezt
meg lehet tenni. Amennyiben a jové évben mas pénzigyi modell szerint fog mikddni az Egyetem, akkor
még talan terliletek is szabadulhatnak fel az Egyetem terlletén. Err6l tehd gondoskodnak, de ettsél a
dontéstél nem kell azt varni, hogy a varosban megsziletik egy, az intézmény szamara pozitiv dontés
ebben az Ugyben. Arratérekednek, hogy az legyen.
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Dr. Dobr 6czoéni Adam elmondja, hogy bizonyéra nagyon sok meghivést kapnak a tarskarok is egymastol
kulonféle rendezveényekre, és mar arra sincs idd, hogy lemond;jak, mert olyan témegben kell intézkedni.
Nekik most pénteken Felvételizé Szilok Foruma lesz. Elnézést kér mindenkitél, ha esetleg valamilyen
rendezvenyrol elkésnek emiatt, vagy nem lesznek jelen.

Dr. Patké Gyula megktszoni a Szenatus munkdat, az aktiv részvételt, a feledsségteljes
hozzészdlasokat. Bejelenti, hogy kovetkezé Uilésiik hétfon reggel 9% érakor kezdddik. Az tlést bezéarja

K.m.f.

Dr. Nandori Frigyes s.k. Szalal Szabolcs sk.
egyetemi docens hallgatoi képviseld
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